LE PATRIOTE-LUNDI

LA VIE R

“Le jet de déchets radioactiis

-¢n Mcditerrance ¢st unc iolic!”

nous déclare M. Pierre DELMAS, maire d’Antibes

Les promoteurs de I'expé-
rience d’immersion des déchets
radioactifs dans la mer de Li-
gurie (expression employée
pour ne pas dire criiment entre
Antibes et Calvi) insistent sur
son = caractére inoffensif. Ils
font état de l'expérience des
Anglais en la matiére.

La vérité sur P’expérience
anglaise

Or, un de nos lecteurs nous
a communiqué des renseigne-
ments fort intéressants a ce suv-
jet : un « Livre Blanc » a éte
publié en Angleterre, le 15 fé-
vrier 1955 et on y trouve les
mémes arguments que ceux dé-
veloppés par le Commissariat
francais faible radioactivité,
récipients en acier et béton,
etc... Et il ajoute :

« En fait, un de ces récipients
se fendit sur le pon” d'un des
navires transporteurs et une
trés faible quantité de déchets
se répandit (sur le pont du na-
vire).

Bien que I'immersior. anglai-
se ait été prévue a 1 600 km
des coétes (et non a 80 km), si
la rupture du réservoir s'était
produite dans la mer, les consé-
quences auraient été trés gra-
ves.

« A 80 km de la zone litto-
rale la plus peuplée de toute
la Méditerranée, un accident de
ce genre pourrait mettre en
question la vie de centaines de
milliers d’étres en raison du
phénomeéne de concentration or-
ganique des déchets radioactifs
(poissons, mais surtout algues
rejetés sur le rivage en raison
de la relativement faible dis-
tance des cotes).

« Ces questions ont fait, in-
dépendamment des travaux ori-
ginaux, 'objet d’un article qu’il
est facile de se procurer dans
la revue de vulgarisation « Ato-
mes », numéro 140 (janvier
1958).

« Le temps me manque pour
vous parler des incidences psy-
chologiques de I'opération sur le
tourisme local. Elles ne man-

queront pas d’étre exploitées
par les concurrents les plus di-
vers. »

Pourquoi ignorer
les résultats de la
Conférence de Monaco ?

Si le Commissariat & I'Ener-
gie Atomique évoque volontiers
l'expérience anglaise ou les au-
torisations de I’Euratom, il
ignore, en revanche, les travaux

de la Conférence Internationale
de Monaco (novembre 1959).
Les participants de cette confé-
rence connaissaient bien l'expé-
rience anglaise, et, dans leur
grande majorité, ils ont préco-
nisé le stockage sous terre, &
faible profondeur.

Les Anglais et les Américains
eux-mémes ont d’ailleurs conve-
nu (rapports Ketahum, Schaef-
fer et Corritt) qu’il était né-
cessaire d’acquérir des rensei-
gnements plus sirs et plus com-
plets en matiére de biologie ma-
rine et d’océanographie. Néan-
moins, ils continuent & évacuer

une partie de leurs déchets ra-
dioactifs dans la mer, attitude

pour le moins d’'une légéreté in-
concevable.

Et c’est cet exemple qu’on
entendrait suivre ?

« Une folie », nous dit
le maire d’Antibes

Interrogé hier par notre cor-
respondant local, le maire d’An-
tibes-Juan-les-Pins, M. Pierre
Delmas, a déclaré qu’il consi-
dérait comme une folie le jet
de déchets radio-actifs dans la
Meéditerranée.

« Il y a suffisamment de pla-
ce ailleurs, dans [I’Atlantique
par exemple », a-t-il précisé.

A notre avis, ce n’est pas

la solution idéale. Pourquoi, en-
core une fois, ne pas suivre les
avis de la Conférence de Mo-
naco 7

Il n’en reste pas moins la
netteté de la prise de position
du Maire d'une des principales
villes de la cote. Demain, le Con-
seil Municipal de Nice aura l'oc-
casion d'exprimer la sienne.

2.3 « Le jet de déchets radioactifs en Méditerranée est une folie », article du Patriote du 18 octobre 1960



